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Giris
Esit Haklar icin izleme Dernegi tarafindan vyiiriitilen Dezavantajli Gruplarin Adalete Erisiminin
Gtiglendirilmesi Projesi kapsaminda 14-15 Mayis 2022 tarihlerinde Antalya’da; Adana, Ankara,
Antalya, Diyarbakir ve Mardin illerindeki baro temsilcileri ile “Barolar Arasi Deneyim Paylasim

Toplantist”  diizenlenmistir.  Toplantinin ~ kolaylastiriciigim ~ Feray Salman yiiriitmiis  olup
raportdrliiglinii Dr. Izzet Mert Ertan gerceklestirmistir.

1. Katithmec Analizi

Toplantiya projenin pilot illeri olan Adana, Ankara, Antalya, Diyarbakir ve Mardin Barolarindan insan
haklar1 temelli ve aktif calisma yiiriiten merkez ve komisyonlar1 davet edilmistir. Komisyon ve
merkezler belirlenirken katilimcilar arasinda aktif deneyim paylasiminin gergeklesebilmesi amaciyla
farkli barolardan ayni ¢alisma alanlarindaki komisyon ve merkezlerin bir araya gelmesi géz oniinde
bulundurulmustur. Bu dogrultuda davet {izerine Barolar tarafindan isimleri bildirilen katilimcilarin
temsil ettikleri komisyon ve merkezler asagidaki sekildedir.
Adana Barosu:

Engelli Haklar1 Komisyonu

Insan Haklar1 Merkezi

Kadin Haklar1 Komisyonu
Ankara Barosu:

LGBTIQ+ Haklar1 Komisyonu

Insan Haklar1 Merkezi

Cocuk Haklar1 Komisyonu

Miilteci Haklar1 Merkezi

Engelli Haklar1 Komisyonu

Gelincik Merkezi

Kadin Haklar1 Komisyonu

Antalya Barosu:
Cocuk Haklar1 Komisyonu
Insan Haklar1 Merkezi

Kadin Haklar1 Komisyonu

Divyarbakir Barosu:

Kadin Haklar1 Komisyonu

Cocuk Haklar1 Komisyonu
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Insan Haklar1 Merkezi

Miilteci Haklar1 Merkezi

Engelli Haklar1 Komisyonu
Mardin Barosu:

Miilteciler ve Gog Komisyonu
Kadin Haklar1 Komisyonu

Cocuk Haklar1 Komisyonu

2. 1.ve 2. Giin Oturumlari Ozeti

Toplantinin ilk giinii katilimc1 5 baronun bir merkez/komisyonu tarafindan yapilan sunumlarla bagladi.
Bu sunumlar ile merkez/komisyonlarin tanitilarak ¢alisma yontemleri hakkinda bilgi verilmesi ve
sunumlar sonrasinda diger barolarin ilgili komisyonlar tarafindan katki saglanmasi amaglandi.

a. Diyarbakir Barosu Kadin Haklar1 Merkezi Sunumu

Sunumda Merkezin faaliyetleri olarak siddet magduru bagvurularinin alinmasi, ceza davasi takibi,
bagvurulardan toplanan verilerin raporlastirilmasi, kamuoyuna yonelik basin aciklamalar1 yapilmasi
sayilmigtir.

Siddet magduru kadinlarin basvurularinin adli yardim sistemi {izerinden alindigi, Merkezin 24 saat
erisilebilirlik ilkesi c¢ercevesinde faaliyet gosterdigi, basvuru iizerine hukuki destekte bulunan
avukatlarm yalmizca kadin avukatlardan olustugu ve yillik olarak sertifikali egitimden gecirildigi
belirtilmistir.

b. Ankara Barosu - LGBTIQ+ Haklar1 Komisyonu Sunumu

Komisyon olarak 3 yildir faaliyet yiriitiildigli, heniiz magdurlarin dogrudan komisyona
ulasabilecekleri kurumsal bir iletigim kanali bulunmadigi, hak ihlallerinin yaganma ihtimalinin yiiksek
oldugu toplanmalara goniillii olarak katilarak magdurlara hukuki destek saglama faaliyeti ylriitildigi
belirtilmistir. Uye sayisimn diger merkez yahut komisyonlara kiyasla diisiik oldugu tespitinde
bulunulmustur.

c. Adana Barosu - Engelli Haklar1 Komisyonu Sunumu

Stajyer avukatlara engelli haklar1 konusunda egitimler verildigi, kolluk gii¢lerinden edinilen verilerin
toplandig1 ve hukuki destek verme tiirii faaliyetler yiiriitildigi belirtilmistir.

Adana Kent Konseyi ve Seyhan Belediyesi gibi kurumlarla igbirligi yapmak suretiyle bilinirlik artirici
faaliyetler gerceklestirildigi, haftada bir giin Seyhan Belediyesi biinyesinde hukuki danigsmanlik
faaliyeti yiiriitiildiigi bilgisi verilmistir.

d. Antalya - Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi Sunumu
Faaliyetler arasinda magdur ve magdur yakinlarma hukuki destek saglama, ceza infaz kurumu

ziyaretleri, dava takibi, CMK ve staj egitim dahil olmak fiizere farkindalik artirici egitimlerin
bulundugu; faal iiye sayisi yetersizliginin faaliyetleri sinirladig belirtilmistir.



Barolar Aras1 Deneyim Paylasimi Toplantisi, 14-15 Mayis, Antalya

e. Mardin Barosu - Miilteciler ve Go¢ Komisyonu Sunumu

Komisyon’un 2017 yilinda kurulmus oldugu, ulusal ve uluslararas1 STO’ler ile gii¢lii bir iletisime
sahip oldugu, 6zellikle Suriyeli gogmenlere farkindalik egitimleri verildigi, bir tercliman destek hatti
olusturuldugu, sinir dis1 islemlerinde adli yardim {izerinden hukuki destek saglandigi belirtilmistir.

A. Engeller

Oturumlarda yapilan sunumlar ve sunumlarin ardindan yapilan tartigmalarda adalete erisime yonelik
engeller adli yardim ve CMK hizmetlerine iligkin olanlar, merkez/komisyonlarin igleyisine iligkin
olanlar ve genel nitelikteki engeller olarak ii¢ baslik altinda toplanabilir.

a. Adli Yardim ve CMK

Adalete erisimin Oniindeki temel engellerden biri, hukuk yollarina bagvurmak igin gerekli maddi
kiilfetlerin karsilanmasimin gittikge daha zor hale gelmesidir. Bu anlamda ekonomik engeller ile
miicadelede en etkili ¢6ziim yollarindan biri olan adli yardim ve CMK gorevlendirmeleri, 6nemli
sorun alanlar1 icermektedir. Bunlardan ilki adli yardim kriterlerinin net bir sekilde belirlenmemis
olmasidir. Buradaki temel eksiklik TBB’nin Adli Yardim Yonetmeligi’ndeki muglak diizenlemedir.

TURKIYE BAROLAR BiRLiGI ADLI YARDIM YONETMELIGI

Adli Yardim Istemi ve Gérevlendirme

Madde 5 — Adli yardim istemi, hizmetin goriilecegi yer adli yardim biirosuna ve temsilciliklerine
yapilir. Bagvurularda, adli yardim basvuru formu doldurulur ve adli yardim esas defterine
kaydedilir. Adli yardim biirosu ve temsilcilikleri, istem sahibinden gerekli bilgi ve belgeleri ister,
istemin haklili§i konusunda uygun bulacagi arastirmayi yapar, gerektiginde karar verir. Bu
arastirmada, kamu ve O6zel kurum ve kuruluslari, adli yardim biirosuna ve temsilciliklerine
yardimeci olurlar. (...)

S6z konusu muglaklik, adli yardim kararlarinda yeknesak bir uygulama olmamasina, dolayisiyla da
adli yardim bagvurularinin degerlendirilmesinde tutarsizliga yol agmaktadir.

Yeknesak olmayan uygulama, adli yardim talebinde bulunan kisilerin ekonomik durumlarinin tespiti
icin talep edilen belgelerde de ortaya c¢ikmaktadir. Proje kapsaminda 5 pilot il barosunun web
sayfalarindan erisilebilen bilgiler ¢cer¢evesinde adli yardim i¢in istenen belgeler sunlardir:

Adana Ankara Antalya Diyarbakir Mardin
1.Niifus Ciizdan | 1.lkametgah 1-Tapu kayd: Web sitesinde | 1.Tapu ve
fotokopisi; Ilmuhaberi 2-Arag kaydi herhangi bir bilgi | Kadastro Genel
2.Ikametgah (Muhtardan) 3-SGK  detayli | bulunmamaktadir. | Miidirliigi;
ilmiihaberi; 2.Fakirlik Ilmuhaberi | hizmet dokiimii Tapu  Bilgileri
3.illce  Sosyal | (Muhtardan) 4-Ikametgah Sorgulama
Yardimlasma 3.Niifus Ciizdam | 5-Niifus Ciizdan 2.Emniyet Genel
ve Dayanigsma | Fotokopisi fotokopisi Mudiirligi;
Vakfi’ndan 4.1kamet Ettigi Tapu | 6-Acilnus Arag Sorgulama,
Gelir  seviyesi | Sicil Miadirliginden | davaniz var ise 3.Sosyal

sifir (GO) | Uzerine Kayith | davamiza iliskin Giivenlik
Belgesi; Tasinmaz belgeler Kurumu; 4A
4. Vergi Olup/Olmadigina 7-Admiza kayith Hizmet
Dairelerinde Dair Belge Ve Tim | banka hesap Dokiimii, 4B
Vergi  levhasi | Tirkiye Genelindeki | numaralart  ve Hizmet Bilgisi,
sicil kaydi | Tasinmaz  Kaydina | son altt aylik 4C Tescil Kaydi
olmadigma dair | iliskin E-Devlet | hesap dokiimii 4 Niifus

yazi - miihiir; Ciktist 8- Vatandaglik
5.Tapu da | 5.E-Devlet Arag, | Mevduat/Katilim Isleri Genel
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ara¢ olmadigina

devam eden
davaniz varsa,

Var Ise  Belge

ornegi; Kontrat1 Veya Odeme
9.Talebinizle Makbuzu, Kira
ilgili agilmis ve | Vermeksizin

Oturuyorsa Yaninda
Oturdugu Kisiden

adimza kayith | Kaydi Sorgusu | Fonu Hesab1 Midiirligi;
gayrimenkul 6.Calisiyorsa  Maas, | Sorgusu Adres Bilgileri
olmadigina dair | Bordrosu/Gelir 9-E-Devletten 5.Niifus cilizdan
yazi Belgesi(Calismiyorsa | Niifus Kayit fotokopisi,
6.Trafik tescil | Sgk’dan  Almmacak | Ornegi 6.Niifus

Sube 4a-4b-4c Gelir Miidiirligiinden,
Miidiirligiinden | Belgesi) Vukuatli  Niifus
adiniza kayith | 7.A¢ilmis Bir Dava Kayit Ornegi

7.Muhtardan

dair yazi; Fotokopileri Fakirlik Belgesi
7.SGK  kaydi | 8.0turdugu Ev 8.Basvurunun
olmadigina dair | Kendisine Ait Ise hakli  oldugunu
yazi- Tapu Kaydi kanitlamaya
8.Vukuatli Aile | Fotokopisi,  Kirada yardim  edecek
Niifus kayit | Oturuyor Ise Kira diger belgeler

bu davayla ilgili | Alinan “Kira
mahkeme Vermeksizin
evraklarinin Oturdugunu”
fotokopisin Gosteren Yazi
eklenmesi

gerekmektedir.

Adli yardimdan yararlandirilmayan ve ekonomik imkani bulunmayan kisilerin adalete erisimlerinin
goniillii avukat destegiyle saglandigi katilimeilar tarafindan ortaya konulmus olmakla birlikte bu
yontemin siirdiiriilebilir olmadig: {izerinde de hemfikir olunmustur. Zira bu tiir destekleri gontilliiliik
temelinde yiiriiten avukatlarin 6nemli cogunlugu, heniiz meslek hayatinin baginda olan ve dolayisiyla
da kendileri de ekonomik zorluklar yasayan kisilerdir. Vekalet iicreti almaksizin hukuki destek
saglamanin yami sira vekalethame, yargilama masraflar1 ve hatta magdurun cesitli ihtiyaglarini
karsilamak zorunda kaldiklari dikkate alindiginda, goniilliilik temelinde adalete erisim desteginin
kurumsal bir faaliyetten ziyade kisisel yardimseverlik faaliyeti bi¢imi aldigi agiktir. Dahasi makro
ekonomik kosullarin gitgide agirlastigi bu giinlerde, kisisel imkanlariyla bu tiir destek sunabilecek
avukat sayist her gegen giin azalmaktadir.

b. Komisyon/Merkezlerin Isleyisine iliskin Sorunlar

Toplantiya katilan baro komisyon/merkez temsilcilerinin  belirttikleri {lizere s6z konusu
merkez/komisyon faaliyetleri arasinda, dava takibi ve hukuki destek ve raporlamanin yan1 sira hukuki
bilgi ve farkindalik artirmaya yonelik egitim ve destek faaliyetleri de bulunmaktadir.

Tartismalarda goriiniir hale gelen noktalardan biri, faaliyet tiirleri arasinda bir 6nem sirasi oldugu ve
bagvuru kabul etmenin merkez/komisyonlarin ulagmasi gereken nihai faaliyet bi¢imi oldugu
kabuliidiir. Bagvuru alan merkez/komisyonlar buna paralel olarak basvurucu formlar1 tizerinden bir
raporlama faaliyeti ylriitmektelerdir. Bununla birlikte raporlama faaliyetinin amaglar1 konusunda bir
muglaklik oldugu; sdz konusu muglakligin toplanan ve islenen verilerdeki farkliliklarda da
somutlastig1 anlagilmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, sayilan faaliyetlerin katilimci tim merkez/komisyonlar tarafindan yiirtitiilmedigi
gozlemlenmistir. Bu farkliliklar barolar arasinda oldugu gibi ayni baro altinda faaliyet gosteren farkli
merkez/komisyonlarda da bulunmaktadir. S6z konusu farkliliklarda belirleyici olan unsurlar

6
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merkez/komisyonda aktif olarak ¢alisan {iye sayisi, merkez/komisyonun kurumsallagsma diizeyi, baro
yonetimlerinin destegi ve ekonomik imkanlar olarak 6zetlenebilir.

Katilimci1 merkez/komisyon temsilcilerinin dnemli bir kesiminin iizerinde ortaklastig1 noktalardan biri
komisyon {iiye sayilari ile aktif olarak faaliyet yiiriiten iiyelerin toplam iye sayis1 karsisindaki
diisiikliigii olarak ortaya g¢ikmigtir. Buna gore ¢ogu merkez/komisyon goriiniiste birden fazla alanda
faaliyet yiiriitecek liye sayisina sahip olarak goriinse de gercekte diizenli olarak merkez/komisyon
faaliyetine katilan iiye sayisinin birkag iiye ile sinirli kaldigi anlasilmaktadir. Bu durumun ilgili
merkezin/komisyonun faaliyet kapasitesini onemli 6lgiide sinirladigi kabul edilmistir. Bu noktaya
iliskin olarak yapilan bir diger tespit ise birden fazla merkez/komisyona iiye olmanin yerlesik bir
uygulama oldugudur. Birden fazla merkez/komisyona iiye olmanin, iistlenilen is yiikiinde boliinmeye
yol actig1 ve bu nedenle de aktif olarak faaliyet yiiriiten iiye sayisinin diismesi ile sonuglandig tespiti
yapilmustir.

Ayn1 baglamda merkez/komisyon iiyeliklerinde tercihlerin bazi merkez/komisyonlarda yogunlastigi
tespiti yapilmistir. Bu durumun {iye sayilar1 arasinda 6nemli orantisizliklara yol agmakta oldugu
vurgulanmigtir. Yine 6zellikle LGBT+ komisyonlar1 konusunda, topluma hakim dnyargilarin baro
iiyelerinde de karsilik buldugu ortaya konulmustur. S6z konusu Onyargilarin komisyonlarin
kurulmasia yonelik baro ici tepkilerin ortaya ¢ikmasinin yani sira halihazirda kurulmus olan
komisyonlara iiyelikte de karsilik buldugu not edilmistir. Cinsel kimliklerin ifsasinin ve bdylece
toplum tarafindan damgalanma korkusunun, halihazirda kurulu olan komisyonlara bagvuru yapilmasi
oniinde bir engel olusturdugu da kabul edilmistir.

Bir diger nokta, merkez/komisyonlarin kurumsallagsma seviyesidir. Katilimcilar, merkez/komisyonlara
iligkin olarak “kurumsal hafiza” eksikliginin altin1 ¢izmisler; daha onceki donemlerde yiiriitiilen
merkez/komisyon faaliyetinden ortaya ¢ikan tecriibelerin sonraki donemlere aktarilmadigini
belirtmislerdir. Buradaki temel sorunun bu tir bir tecriilbe aktarimi igin gerekli kurumsal
mekanizmalarin olusturulmamis olmasindan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Edinilen tecriibelerin
faaliyeti yiiriiten kisilere bagh kaldigi, bu kisilerin merkez/komisyonda gorev almayi birakmasiyla
birlikte edindikleri tecriibelerin ancak kisisel iligki kurulmasi durumunda kismi olarak yeni iiyelere
aktarilabildigi ortaya konmustur. Yine aymi sekilde baro secimleri siirecindeki siyasi gruplagmalara
taraf olan merkez/komisyon iiyelerinin, se¢im sonrast donemde goérev almamalarinin da
merkez/komisyon faaliyetlerinin siirekliligini olumsuz etkiledigi kabul edilmistir.

Baro ile merkez/komisyonlar arasindaki iliskilerin de var olan kapasitenin kullanimini simirladigina
iliskin tespitler yapilmustir. Merkez/komisyonlarin o6zerk biitgelerinin  olmamasi, faaliyetlerinin
gortiniirliiglint artirmada 6nemli iglevsellige sahip olan basin agiklamasi yapmak yahut sosyal medya
hesabina sahip olmak gibi girisimler i¢in baro ydnetiminin izninin gerekmesi merkez/komisyon
faaliyetlerinin dniine ¢ikan biirokratik engeller olarak tespit edilmistir.

Son olarak barolarda kurulmus olan merkez/komisyonlar ile TBB arasinda herhangi bir iliski
bulunmadigi, bunun da basta barolar arasi deneyim paylagimi olmak {izere barolar arasi esglidiimlii
faaliyet yiiriitme imkanlarindan mahrum kalinmasina yol agtig1 ortaya konmustur.

c. Genel Nitelikli Engeller

Tiim katilimeilarin tizerinde mutabik olduklar1 sorunlardan biri dezavantajli gruplardan birine mensup
kisilerin magdur olduklar1 davalara katilma/miidahale taleplerinin kabuliinde mahkemeler arasinda
yeknesak bir uygulama olmamasidir. S6z konusu farkli uygulamalarin altinda yatan temel nedenin
acik bir yasal diizenleme eksikligi oldugu belirtilmistir. Katilma talebinin reddi halinde, sorunun yetki
belgesi ile durugsmaya katilma yahut kisisel iliskiler araciligiyla asilmaya calisildigi belirtilmistir.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin, 6284 sayili yasa gergevesindeki her tiirlii davaya katilma
yetkisi bulunmaktadir.
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Madde 20

(2) Bakanlik, gerekli gérmesi halinde kadin, ¢cocuk ve aile bireylerine yonelik olarak uygulanan
siddet veya siddet tehlikesi dolayisiyla agilan idari, cezai, hukuki her tiir davaya ve ¢ekismesiz
yargiya katilabilir.

Buna karsilik katilimeilarin ortaya koydugu haliyle, Bakanlik’in katildigi davalardaki avukatlik
performansi, hedeflenen amaci karsilayacak nitelikte goriillmemektedir. Magdurun korunmasi
amaciyla davaya katilan Bakanlik vekilleri, davalar1 gereken asgari 6zeni gosterir sekilde takip
etmeyip yalnizca karar durugmasina katilmakla yetinmektedirler.

Toplantida ittifakla izerinde durulan bir diger 6nemli engel olarak kamu kurumlari personelinin hak
savunucusu avukatlara karst hasmane tutum izlemelerinin siklikla karsilasilan bir olgu oldugu
belirtilmistir. Bu tiir tutum gosteren kamu gorevlileri arasinda ilk akla gelenler kolluk giigleri yahut
yargl gorevlileri olsalar da adalete erisim bakimindan sonug¢ dogurabilecek herhangi bir makamdaki
kamu gorevlisinin olumsuz yaklagimlarinin olduk¢a énemli sonuglar dogurdugu kabul edilmistir.

Adalet komisyonlarina terciimanlik i¢in yapilan bagvurularda herhangi bir dil yeterlilik belgesi
istenmemesi ve bunun, terciime edilecek yabanci dil bilgisi eksik olan kigilerin terciime i¢in gorev
almasina imkan verdigi tespiti kabul edilmistir. Maddi getirisi nedeniyle 6zellikle adliye gorevlileri
tarafindan hakim olmadiklar1 yabanci dilde terciimanlik yapilmasi olgusu ile sik sik karsi karsiya
kalinmaktadir. Bu durum 6zellikle son donemde sayilari ciddi bir boyuta ulasan gé¢menlerin adalete
erisimleri 6niinde 6nemli bir engel olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bagta adliyeler olmak {iizere kamu binalarmin engellilerin erisimi igin gerekli nitelikleri ihtiva
etmeyecek sekilde tasarlanmis olmalari fiziksel erisimin Oniinde bir engel olusturmaya devam
etmektedir. Her ne kadar bu dogrultuda iyilestirme girisimleri yapilmaktaysa da engellilerin fiziksel
erisimlerini merkeze alan biitliinciil bir perspektiften yoksun bir sekilde yiiriitiilen iyilestirme
faaliyetleri dahi ihtiyaglari karsilamaktan uzak kalmaktadirlar.

B. Coziim Onerileri ve Iyi Uygulama Ornekleri

a. Adli Yardim ve CMKya iliskin Oneriler

Adaletin ekonomik erisilebilirliginin gili¢lendirilmesi i¢in atilmasi gereken en onemli adimin adli
yardim biit¢elerinin artirilmasi oldugu iizerinde ortaklasilmistir. Bu baglamda gecici ve nispi bir
¢Oziim olarak yargilama giderlerini karsilamas1 miimkiin olmayan go¢menler i¢in, bu alanda calisan
STO’lerin ekonomik destekte bulundugu, Mardin Barosu Gégmen Haklari Komisyonu katilimeilari
tarafindan ifade edilmistir.

Adli yardimdan yararlanmada farkli uygulamalarin oniine gegmek iizere alinabilecek onlem Onerisi
olarak adli yardim Olgiitlerinin yeknesaklastirilmas: verilebilir. TBB adli yardim yonetmeligi
hiikmiiniin mevcut muglakligini bertaraf edecek netlikte yeniden diizenlenmesi bir ¢6ziim olarak
Onerilmistir.

Spesifik dezavantajli grup liyelerine yonelik yapilan CMK ve adli yardim gorevlendirmelerinin, ilgili
gruplarin haklarina yonelik egitim almis olan avukatlarla sinirli olarak yapilmasinin, halihazirda bazi
barolarca uygulanmakta oldugu bilgisi paylasilmistir. Bu uygulamanin dezavantajli gruplarin adalete
erisimlerine olduk¢a 6nemli katki saglayacagi siipheden varestedir. Bu dogrultuda etkili bir ¢6ziim
onerisi, CMK ve adli yardim egitimlerinin dezavantajli gruplarin haklarina yonelik igerikleri
kapsayacak sekilde yeniden tasarlanmasi olacaktir.
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b. Komisyon/Merkezlerin Yapisal Sorunlarina Y énelik Oneriler

Komisyon/merkezlerin faaliyetlerini kisitladig1 kabul edilen bagimli yapilarina kars1 kismen dahi olsa
Ozerk hareket alan1 saglayacak Onlemler almabilir. Bunlarin baginda her bir komisyon/merkeze
seffaflik ve denetlenebilirlik ilkeleri ¢ercevesinde kullanilabilecek ozerk bir biitce ayrilmasi
yatmaktadir. Bu baglamda komisyon/merkezlere, faaliyetleri hakkinda farkindalik artirma araglar
saglanmasi 6nem arz etmektedir. Barolarin resmi web sayfalarinda yer verilmesi ve sosyal medya
hesaplar1 saglanmasinin yani sira gesitli kamu kurumlarmin (6rnegin belediyeler) ve STO’ler ile
isbirlikleri yapilmasi, adalete erisim i¢in yardima ihtiyag duyan kisilerin merkez/komisyonlara
ulagmalarimi kolaylastiracaktir.

Komisyon/merkezlerin kurumsal kapasitelerinin insa edilebilmesi igin, iyeler tarafindan yiiriitiilen
faaliyetlerin kurumsal hafizaya donistiirilmesi, boylelikle de kisilerden bagimsiz olarak varligini
siirdiren bir hak savunma mekanizmasi halini almasi gerekmektedir. Bu hedef dogrultusunda
atilabilecek ilk adim olarak, edinilen tecriibelerin yeni goérev alan iiyelere aktarilabilmesi i¢in
merkez/komisyon faaliyetlerine yonelik arsiv tutulmasinin yonerge ile diizenleme altina alinmasi
Onerilmigtir.

Bireysel bagvuru kabul eden merkez/komisyonlar bakimindan iki dnemli noktanin alt1 ¢izilmelidir. ilki
bagvuru formlarma KVK agik riza metni eklenmesidir. Boylelikle agik riza olmaksizin raporlamada
kullanilan verilerin hukuki sorunlar yaratma potansiyelinin 6niine gegilmis olacaktir. Ikinci nokta,
bagvuru formlarinin ortaklastirilmasidir. Bagvuru formlarinda talep edilen verilerin, ilgili dezavantajl
grubun Ozeliklerinin yani sira raporlama faaliyetinin gereklerini dikkate alacak sekilde belirlenerek
tiim barolarda ortaklastirilmasi, hem bagvurucunun yasayabilecegi ikincil travmay1 engelleyecek, hem
de farkli barolarca tiretilen raporlarin karsilastirilabilirligine hizmet edecektir.

Toplant1 boyunca yliriitiilen tartismalardan zimnen g¢ikan sonuglardan biri dezavantajli grup haklarina
iligkin faaliyet yiirliten komisyon/merkezler arasinda sistematik olarak isleyen herhangi bir esgiidiim
mekanizmast bulunmadigidir. Bu olgu ulusal diizlem igin gegerli oldugu gibi, ayni baro altinda
faaliyet yiriiten komisyon/merkezler i¢in de gegerlidir. S6z konusu esgiidiimiin saglanmasi gorevi
barolarda ve ulusal captaki meslek orgiitii olan Tiirkiye Barolar Birligi (TBB)’ndedir. Zira Birlesmis
Milletler Avukatlarin Rolii Temel Ilkeleri'nde de ortaya konuldugu iizere avukat meslek orgiitleri
adalete esit erisimin saglanmasinda gorev sahibidir.

25. Avukatlarin meslek orgiitleri, herkesin etkili ve esit bigimde hukuk hizmetlerine erisimini ve
avukatlarm, usulsiiz miidahale olmaksizin, hukuka ve kabul edilmis mesleki standartlara ve etik
kurallara uygun sekilde mivekkilleriyle istisarede bulunabilmelerini ve onlara yardim
edebilmelerini temin etmek tizere Hikiimetler ile isbirligi yapacaklardir. (Birlesmis Milletler
Avukatlarin Rolii Temel Ilkeleri)

Bu dogrultuda hem barolar hem de TBB diizleminde esgiidiim mekanizmalar1 kurularak, tekil olarak
edinilen bilgi ve tecriibelerin ortaklastirilmas: adalete erisim miicadelelerinin giiglenmesini
saglayacaktir.

c. Genel Nitelikli Sorunlara Yonelik Oneriler

Katilma taleplerinde karsilasilan istikrarsiz uygulamalara karsi en etkili ¢ozliimiin yasal diizenleme
oldugu kabul edilmistir. Avukatlik Kanunu Md. 76’da 6ngoriildiigii {izere barolarin amaglarindan biri
“insan haklarimin savunmak ve korumak’tir. Bu cergevede Avukatlik Kanunu’nda yapilacak bir
degisiklikle barolara insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklere iliskin davalarda miidahale etme yetkisinin
taninmasinin, adalete erisimi temin etme yoniinde olumlu bir adim olacagi goriisiine ulasilmustir.
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Bir yargi sisteminin etkili ¢alisabilmesi ve toplumun tamaminin adalete erisebilmesinin avukatlarin
mesleklerini, icrai yahut ihmali herhangi bir engellemeyle karsilagsmaksizin yiiritmelerine bagli
oldugunun, adalet sistemi kurumlarinda ¢alisan tiim kamu personelinin mesleki bilgisinin bir pargasi
haline getirilmis olmas1 gerekir. Uygulamada karsilagilan hasmane tutumlarla en etkili miicadele insan
haklar bilincinin yayginlastirilmasidir. Bu dogrultuda adalete erisim ile baglantili kurumlarda ¢alisan
tim kamu personelinin temel insan haklari egitiminin yan1 sira farkindalik artirict meslek igi egitimler
almas1 gerekmektedir. Birlesmis Milletler Avukatlarin Rolii Temel ilkeleri cercevesinde sdz konusu
egitimlerin saglanmas1 yiikiimliiliigii hiikiimetlerin iizerinde olmakla birlikte, barolar ve STO’ler
isbirligi i¢inde bu tiir egitimlerin yapilmasi i¢in kamu makamlarmin inisiyatif almalarin1 saglayacak
girisimlerde bulunabilirler.

16. Hiikiimetler, avukatlarm: a. Biitiin mesleki gorevlerini yildirma, engelleme, taciz yahut usulsiiz
miidahale olmaksizin yerine getirebilmelerini; b. hem kendi iilkeleri i¢inde hem de disinda
serbestge seyahat edebilmelerini ve miivekkilleriyle goriisebilmelerini; ve c¢. tammmig bulunan
mesleki Odevlere, standartlara ve etik kurallara uygun sekilde gerceklestirdikleri herhangi bir
tasarruftan otiirii kovusturmayla ya da idari, ekonomik yahut baskaca yaptirimlarla mustarip ya da
tehdit edilmemelerini temin edeceklerdir. (Birlesmis Milletler Avukatlarm Rolii Temel Ilkeleri)

Kamu makamlar1 ile merkez/komisyonlar arasindaki iletigimi giiclendirmek, uygulamada karsilagilan
olumsuz tutumlarin Oniine gecmeye belirli bir dlciide de olsa yardimei olabilir. Bu dogrultuda
merkez/komisyonlarin il ve ilce koordinasyon kurullarina katilma imkanina kavusmasi, kamu
kurumlari ile barolar arasindaki iletisimi artirmak suretiyle karsilasilan sorunlarin daha hizli ve etkili
¢cozlime kavusturulmas: imkanini saglayabilir.

Son olarak deginilmesi gereken nokta, hak savunuculugu yapan avukatlarin mental sagliklarinin
korunmasi ihtiyacidir. Insan haklari ihlallerinin tiimii, farkli dlgeklerde olmakla birlikte, magdurlarin
yani sira magdurlara destek saglayan profesyoneller tizerinde de psikolojik travmalar yaratir. Hak
savunucu faaliyetler yiiriiten avukatlarin bu tiir travmalarla miicadele edebilmeleri i¢in kendilerine
gerekli tibbi destegin saglanmasi gerekir. Meslek orgiitleri olan barolarin ve TBB’nin, talebe bagl
olmaksizin hak temelli merkez/komisyonlarda faaliyet yiiriiten avukatlara yonelik {icretsiz ve nitelikli
ruhsal tibbi destek saglamak icin gereken adimlar1 atmalar1 gerekmektedir.

C. Sonug¢

Tiim insan haklar i¢in gecerli oldugu gibi adalete erisim hakk: baglaminda da en 6n sirada miicadele
yiiriitenler avukatlardir. iki giinliik toplant: bir biitiin olarak degerlendirildiginde adaletin herkes igin
erigilebilir olmasi hedefini gergeklestirmede, barolarin dezavantajli gruplarmn haklari temelinde
kurulmus olan merkez/komisyonlarinin vazgecilmez bir yer tuttugu goriilmektedir.

Bununla birlikte s6z konusu merkez/komisyonlarin kurumsallasma diizeylerinin olduk¢a diisiik
oldugu, verili bir anda faaliyet yiiriiten iiyelerin kisisel motivasyon, bilgi ve deneyimlerine tabi
oldugu, dolayisiyla da kigisel inisiyatiflere siki sikiya bagli oldugu anlasgilmistir. Bu
merkez/komisyonlarda gorev alan ve hak savunuculugu faaliyeti yiirliten avukatlar, s6z konusu
faaliyetler sirasinda karsilagtiklar1 her tiirli engeli, kisisel birikimleri ve direngleri ile agmaya
caligmakta ve biiyiik oranda da basarili olmaktadirlar. Ancak adalete erisimin etkili ve siirdiiriilebilir
bir sekilde saglanabilmesi igin bireysel ¢abalarin 6tesinde kurumsal mekanizmalarin islemesi gerekir.

Bu dogrultuda barolar biinyesinde dezavantajli gruplarin haklarina yonelik olarak kurulmus merkez
yahut komisyonlarin kurumsal kapasitelerinin artirtlmasi gerekmektedir. Bu merkez/komisyonlarin,
gerek kendi barolarindaki diger merkez/komisyonlarla, gerekse de diger barolardaki
merkez/komisyonlarla esgiidiimlii olarak faaliyet yiirtitmelerinin saglanmasinin adalete erigim hakki
miicadelesine biiyiik katki saglama potansiyeline sahip oldugu anlasilmistir.
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Ayrica toplantida stratejik davalama konusunda toplanti katilimeisi baro iiyesi avukatlardan olusan bir
caligma grubu olusturulmustur. Calisma grubu {iyesi baro ve komisyonlar su sekildedir:

1- Adana Barosu — Engelli Haklar1 Merkezi

2- Antalya Barosu - Insan Haklar1 Merkezi

3- Ankara Barosu - Miilteci Haklar1 Merkezi

4- Diyarbakir Barosu - Cocuk Haklar1 Merkezi

5- Mardin Barosu - Miilteci Haklar1 Merkezi
Tesekkiir

Dezavantajli Gruplarin Adalete Erisiminin Giiclendirilmesi projesi kapsaminda diizenledigimiz
Barolar Arasi Deneyim Paylagim Toplantisina katilan tiim avukatlara ve kolaylastirici Feray Salman
ile bu raporu hazirlayan Dr. izzet Mert Ertan’a tesekkiir ederiz.

Proje hakkinda daha detayli bilgi edinmek igin bizi asagidaki adreslerden takip edebilirsiniz.

www.adaleteerisim.org
instagram.com/adaleteerisim
twitter.com/AdaleteErisim
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