Mahkeme : Istanbul 30. Agir Ceza Mahkemesi

Esas No : 2021/17 E.
Durusma Tarihi : 21 Mayis 2021
Ozet:

Kamuoyunda “Gezi Davasi1” olarak bilinen Gezi Parki eylemlerine iliskin davada verilen beraat
kararlarinin Istinaf Mahkemesi'nce bozulmasinin ardindan aralarinda Osman Kavala, Can Diindar ve
Memet Ali Alaboranin da bulundugu 17 samigin yargilandigi davanin 2. Durusmas: 21 Mayis 2021
tarihinde Istanbul 30. Agir Ceza Mahkemesi’nde goriildii.

Durusma Oncesi ve Durusmaya Dair izlenimler:

Istanbul 30. Agir Ceza Mahkemesi dniinde tutuksuz yargilanan Miicella Yapici, Tayfun Kahraman ve
Can Atalay ile ¢ok sayida avukat, milletvekilleri, gazeteciler, izleyiciler ve uluslararas1 gozlemciler
beklemekteydi. Osman Kavala durusmaya cezaevinden SEGBIS ile Silivri Kapali Ceza Infaz
Kurumundan baglandi.

Durusmanin 10:00°da baglamasi planlanmisti. Miibagirin seslenmesi ile durusma 10:30 civari basladi,
saniklar, midafileri ve gozlemciler durusma salonuna alindi. Ancak salon kiiglik oldugundan ve
durugmayi takip eden kisi sayisi fazla oldugundan, durugsma salonu igerisinde sosyal mesafeyi koruyacak
sekilde yerlesme s6z konusu olamadi. Bu nedenle mahkeme bagkani, salondaki kisi sayisinin
azaltilmasini ve sosyal mesafenin saglanmasini istedi. Bu kosullarin olusmasi icin heyet ve savci
durugma salonuna yerlesmeden salondan ayrildilar. Ayakta olan bir kisim izleyiciler disar1 ¢ikti ve
gorece daha uygun kosullar olustu. Durugma 10:45 civarinda heyetin de yerini almasi ile basladi.
Mahkeme bagkani, durusmanin daha biiyiik bir salonda yapilmasi igin Istanbul 14. Agir Ceza
Mahkemesine yazi yazdiklarini, onlarin salonlarinin adliyedeki en biiyiik salon oldugunu bu nedenle
orada durusma yapmak icin talepte bulunduklarii ancak Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinin miisait
olmadigini ifade etti.

Mahkeme baskani, gelen evraklar ile istinaf bozma ilamin1 6zetle okudu. Taraflar nasil dinleyecegine
iligkin agiklama yapti. Heyet durusmanin sesli ve goriintiilii sekilde kaydedilecegini karar altina aldi.
Bdylece durugmanin tamami kayit altina alinda.

Mahkeme hazir olan saniklara séz verip bozma ilami, birlestirme talebi hakkinda ve baskaca
diyeceklerini sordu. Akabinde sanik miidafilerine ayni konuya iliskin s6z verdi.

Saat 11:55 gibi 20 dakika ara verildi ve durugma 12:10 da tekrar bagladi. Hazir olmayan diger saniklarin
miidafileri taleplerini sundu. Osman Kavala miidafileri birlestirme karari ve istinaf mahkemesinin
bozma kararina iliskin beyanda bulundu. Akabinde Igisleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirliigii niin 2
vekiline s6z verildi. Katilanlardan sonra savcidan miitalaasi soruldu. Savci miitalaasinda Osman
Kavala’nin tutukluluk halinin devamu ile birlikte yakalamali saniklarin yakalama kararlarinin infazinin
beklenmesine, birlestirme i¢in ise ilgili dosyanin istenmesini talep etti.

Akabinde Osman Kavala, tutukluluga dair séz ald1 ve tahliye talebinde bulundu. SEGBIS baglantisinda
ses ve goriintii sorunu olmadig1 goriildii. Ancak SEGBIS ile savunma yapan Osman Kavala ara verildigi
bir esnada avukatlarina savunmaya dair bir sey sormak istedigini ifade etti. SEGBIS nedeniyle sorulan
sorularin tiim salonda duyuldugu ve vekil- miivekkil gizliliginin olmadigi kosullarda goriigme yapmak
durumunda kaldiklarini ifade edebiliriz.

Sonrasinda Osman Kavala’nin avukatlar1 savcilik miitalaasina iliskine sz aldilar.

Durusmaya 13:15°de ara verildi. Aranin en az yarim saat siirecegi belirtildi. Aranin ardindan durugma
15:08’de basladi. Mahkeme ara kararlarini agikladi ve durusmayi 6 Agustos 2021 tarihine erteledi.
Mahkeme bagkaninin kars1 oyu ile oy ¢cokluguyla Osman Kavala’nin tutukluluk haline karar verildi.

Beyanlar:
Durusmada s6z alan kisilerin beyanlar1 ve talepleri 6zetle agsagidaki sekildedir.

Ayse Miicella Yapici beyaninda, "Bozma ilanini reddediyorum. Beraatimi talep ediyorum. Ben iki kere
beraat etmis, beraati kesinlesmis biriyim. Bu kararin derhal geri alinmasini talep ediyorum" dedi.

Serafettin Can Atalay beyaninda, “ “Ben bu karara uymak zorundayim" diye basladiniz. Ama sunu
animsatmak isterim. Bozma sonrasi serbestlik uyarinca bu dosyadan beraat karar1 verilmesi gerektigi




acik. Bozma kararmma uymak zorunda olabilirsiniz ama bozma sonrasi serbestlik ve uyma sonrasi
serbestlik ilkeleri geregince beraat karar1 vermeniz gerekir. Beraat karar1 temyiz gérmeden savcilik
makami temyiz etmeden kesinlesti. Yargitay gokyliziiniin altindaki her seyi dosyadaymis gibi toplamaya
calistyor. Tayfun Kahraman hakkinda takipsizlik karar1 var. Savcilik makami "yeni delil buldum" diye
kaldirmay1 talep edebilir ama bunun hukukla alakasinin olmayacagi acik. Bu dosyada bir sey
beklenmeden beraat verilmeli. Biz golgede kalip yorgani basimiza ¢ekip bize beraat verin demiyoruz.
Bizim miidafilerimiz istinafa giden 30 ACM kararinm1 begenmediler. Boyle beraat karar1 olmaz diyerek
istinafta boyle beraat olmaz dediler. Sahane bir istinaf dilekcesiyle "esasa girilerek beraat verilmeli"
dediler. Bir onceki yargilamada beraat denene kadar hepimiz mahkumiyet bekliyorduk. Gerekce
yazilmadan mahkumiyet verebilirdi. Su an Kavala gibi cezaevinde olabilirdik. Tiirkiye'de hukuka
iligkin ictihat {iretir Yargitay. Yargitay 9. Ceza Dairesi'ni Fethullah¢ilara kim emanet etti tartismasini
acmiyorum. Ama bizim dosyamizi agan o. Yargitay 16. Ceza Dairesi de bunda kendisini ilgilendiren
hicbir sey yokmus gibi, kendi dosyasinda yine olmayan bir hususu ¢ekip aliyor ve diyor ki "Burada
orgiit var bu orgiitiin arastiritlmasit gerekir. Daha diin Fethullahg1 geteyle ilgili igtihadini degistirmis,
yumusatmig olan Yargitay 16. Ceza Dairesi "Ooo! Gezi mi dediniz? Gokyiizliniin altindaki her sey
bunlara yapisacak" diyor. Burada soylemediklerini sugu sdylemek istiyorum. Kavala'y1 ilk tutukladiklari
an itibariyle tek sorusturma vardi. Beraat edince cezaevi nizamiyesinden ¢ikamadan "Yok bunun
hakkinda 15 Temmuz vard1 o sorusturmadan sey yapiyoruz" dediler. Sabahina bu iilkenin en iist makami
Cumhurbaskani Erdogan kiikredi. "El cabuklugu marifetiyle beraat ettirdiler, ben bu isi boyle
birakmam" dedi. Birakmasin. Yargiya bu kadar agiktan miidahale varken bu iilkede yasayamayiz.
Tiirkiye'nin en onurlu direnisini, Cumhuriyet tarihinin en yaygin halk tepkisini Fethullah¢1 ceteyle
iligkilendirilmesine izin veremeyiz. Gezi direnisi bu iilkenin kendi halklarinin kendi haklarina sahip
¢ikisnin nisanesidir. Ulkenin 12 Eyliil cuntasindan tamamen ¢iktiginin tabelasidir. Ozgiirliigiin,
esitligin, adaletin bir ihtimal oldugunun kanitidir Gezi. Gezi direnisi hem bu iilkenin hem memleketin
hem bizim insanlarimizin kendi kaderini tayin hakki, kendi kaderine sahip ¢ikma iradesidir. Bu
iddianameler Fethullah¢i ¢eteyle sug ortakligidir. Biz geziyi savunmaya devam edecegiz.” Dedi.

Tayfun Kahraman beyaninda; “Daha 6nceki savunmamda da belirtildigi tizere, bu dosyada hicbir sekilde
hukuki olarak degerlendirilebilecek bir iddia bulunmamakta. Gezi direnisi ve direnise katilanlarin tiimii
bizim nezdimizde yargilaniyor. Tiirkiye'nin demokrasi tarihinin en temel sartlarindan biri olan bu
stirecin bizler nezdinde yargilanmasi kabul edilemez. Beraat kararinda 1srarci olmanizi bekliyoruz.”
Dedi.

Osman Kavala’min Davalarin Birlestirilmesiyle Ilgili Beyaninda; “Farkli eylemlerle ilgili davalarin
birlestirilmesi, fiile odaklanmay1 engelledigi icin siyasi davalarda algi yaratmak i¢in kullanilmaya
elverisli bir yontemdir. Sundugumuz deliller arasinda bulunan benim de imzacist oldugum Haziran 2009
tarihli Express dergisinde yayinlanan Ergenekon davasindaki hukuksuzluklari elestiren yazida, davanin
genislemesinin yargilama konusundaki siipheleri artirdigi, gittikge biiyliyen ¢ok sanikli, ¢ok eylemli
davalarla adil bir sonuca ulasilamadig1 vurgulanmisti. Gene dosyada bulunan 26 Eyliil 2012°de Radikal
gazetesinde yayilanan Balyoz davasi kararlarini elestirdigim yazida kumpas kavramina deginmis,
siyasi davalarda istenilen genislikte su¢lamalar yapabilmek i¢in bu kavramin elverigli bir arag oldugunu
ifade etmistim. Ilk kez Stalin déneminde uygulanan bu suglama y&ntemiyle, amag birligi gerekgesi
kullanilarak birbirleriyle iliskisi olmayan insanlarin sug ortakligi i¢inde olduklar1 iddia edilebilmektedir.
Bilindigi gibi, Giilen orgiitlenmesiyle iligkili olan emniyet ve yargi mensuplart bu yontemi kullanarak
birbirlerini tanimayan insanlarin hiikiimeti devirmek i¢in gizli orgiit kurduklarini iddia etmislerdi.
Mahkemenize sunulmus olan Gezi iddianamesinde de hicbir delile dayandirilmadan benim ve diger
suclananlarin hiikiimeti devirmek amagli gizli bir yapilanma i¢inde oldugumuz iddia edilmisti. Cars1
davasi ile birlestirme, soziinii ettigim siyasi amaglarla yapilan bu sug¢lama yonteminin daha ¢arpici bir
ornegini teskil edecektir. Gezi iddianamesi zaten FETO iiyeliginden suglananlarin hazirlanis oldugu
kurgu iizerine bina edilmisti. Iddianamenin ekinde bulunan, su anda cezaevinde olan Kagakgcilik ve
Organize Suglarla Miicadele Daire Bagkani tarafindan Emniyet Miidiirliigii’ne yollanan Analiz Raporu
baslikli 14 Haziran 2013 tarihli yazida, hi¢cbir somut delile dayandirilmadan, birtakim saibeli yaymlar
kullanilarak Gezi protestolarinin “planli bir senaryonun iiriinii” oldugu, benim George Soros ile birlikte
bu plani tasarladigim, olaylarin organizatore ve finansori oldugum, benim direktiflerim dogrultusunda
Besiktas (Cars1), Fenerbahge takimlarinin taraftar gruplarinin ve sol terdr orgiitleri ve yandaslarinin




eylemlere ¢ekilmeye calisildigi iddia edilmisti. Davalarin birlestirilmesi; bundan 8 yil Once algi
yaratmak amactyla hazirlanmis ancak yasalara uygun bi¢imde calisan mahkemelerin verdigi beraat
kararlariyla inandiriciligini kaybetmis bu senaryoyu canlandirma tesebbiisii olacaktir.” Dedi.

Ali Hakan Altinay'n avukati Tora Pekin beyaninda; “Saniklarin yararina delil toplanmamasi istinafi
asla ve asla rahatsiz etmiyor. Ama simdi "hilkkme esas alinmayan savcilik delillerinin
degerlendirilmemesini" istiyor. Bu agamada delil toplamak igin siire talebimiz var.” Dedi.

Yapici, Kahraman ve Atalay'm avukati Fikret Ilkiz beyaninda; “Beraat kararma karsi bozma kararina
direnme hakkinizi vermeyen bir hukuk i¢inde ti¢iincii ceza dairesi bu hakkin 6niine ge¢cmek icin karar
verdi. Gerekseydi, istinaf ceza dairesi durugsma acar, o dosyay1 acar, Yargitay'a gitmeden ya da yerel
mahkemeye gondermeden Once degerlendirirdi. Siz ne hakla ilk derece mahkemenizde tartisin
diyorsunuz? Size direnme hakki vermeyen bir hukuk sistemi i¢cinde biz ceza dairesi hakkinda ne dersek
diyelim. Size diyorlarki "biitiin dosyalar1 birlestirin." Biz durdugumuz yerde duruyoruz, Osman Kavala
da. Miicella Yapici hakkinda beraat karar1 kesinlesti, buna itiraz etmediler. Ama 6ncesinde mahkeme
iki kez iddianameyi iade etti. Uciincii kez aym isnatlarla bir sanig1 yargilanmis olacaksiniz. Siz bizim
miivekkillerimiz i¢in yurtdist yasagi koydunuz. Dava ilk a¢ildiginda bizim hakkimizda tutuklama ya da
adli kontrol tedbiri istenmemisti. Ama siz verdiniz. Gezi davasinin bugiin i¢inde bulundugu duruma
bakarsaniz birlestirilmelerle bir mahkumiyet karar1 verilmesine iligskin bir karar asla hukuki degildir.
Gezi demeden siyasal deme¢ vermediginiz bir durumda bu dava hukuk garabetidir, bir utanctir.” Dedi
ayrica “Yeniden bir durugma yapildigina gire katilma taleplerinin reddine karar verilmesini talep
ediyorum.” Dedi.

Cigdem Mater'in avukati Hiirrem S6nmez beyaninda; “Miivekkilim zaten ¢ekmedigi bir filmle ilgili
olarak savcinin hayalinde yarattig1 bir filmden dolayr hiikkiimeti devirmeye tesebbiisten yargilandi ve
beraat etti. Savcinin hayalindekini degil ama kendi hayalini gerceklestirmek iizere yurtdisina ¢ikti,
pandemi nedeniyle donemedi.” Dedi.

Mine Ozerden'in avukati Tugce Duygu Kéksal beyaninda; “Miivekkilim koronaviriis asis1 etkileriyle
nedeniyle istirahat raporu ald1, kendisi Tiirkiye'den de digar1 ¢ikmadi ama hakkinda adli kontrol karari
verildi.” dedi.

Yigit Aksakoglu'nun avukati Serdar Lacin beyaninda; “Miivekkil hakkinda AYM karar1 var. Kararda,
kuvvetli su¢ sliphesi olmadigimi belirtti, miivekkilin siddet kullanmadigi, azmettirmedigi, siddet
eylemlerini desteklemedigi belirtildi. Ama adli kontrol karari verilirken bunlar dikkate alinmadi. Bunun
kaldirilmasi talebini tekrarliyorum.” Dedi.

Memet Ali Alabora'nin avukati Kaan Karcilioglu beyaninda “Miivekkilimin olugu sdylenen konusma
kayitlarinin incelenmesini istiyoruz.” Dedi.

Inan¢ Ekmekgi'nin avukati Aynur Tuncel Yazgan beyaninda; “Miivekkilim operasyonun basladig gece
yani 16 Kasim 2018'de annesini kaybetti. Sonrasinda yurtdisindaki babasinin yanina gitti. Ardindan esi
yurtdisinda oldugu i¢in ¢ocuguyla onun yanina gitti. Anayasa insanlara seyahat 6zgiirliigii hakk: veriyor.
Inang Hamim kagmadi. Gelebilseydi beraat edecekti. Almanya'da ise girdi. Heyet degisince giyabi
tutuklama nedeniyle yakalama cikt1. istinabenin uygulanmasini talep ediyoruz.” Dedi.

Osman Kavala'nin avukati K6ksal Bayraktar bozma karari {izerine; “Bu dava, ¢arsi davasi bizimle ilgili
degil ki. Cars1 davasimi bilmiyorum, kimler saniktir bilmiyorum. istinaf 3. Ceza Dairesi nasil biliyor?
Yargitay dairesi nasil biliyor? Yarginin tarafsizligindan ve bagimsizligindan bahsediyoruz. Gergekten
istinaf mahkemesi bagimsiz ve tarafsiz mi1? Beraat karar1 alinmus, diyor ki ¢arsiyla bunu karsilastir. O
zaman ben kendimi savunamayacak durumdayim. Birlestirme karar1 hukuka aykir1 bir karardir. Carsi
davasini buraya getirirseniz, 35 sanik var orada. Bu kadar yogun bir mesainin i¢ine bir de o davayi
getireceksiniz. Bir zamanlar DEV-YOL ve DEV-GENC davalar1 vardi. Yillarca siirdii. Onlar bile
sikiydnetim doneminde tutuksuz yargilandilar. Ama benim miivekkilim tutuklu.” Dedi.




Emniyet Genel Miidirligii ve Igi§1eri Bakanligi'nin avukatlari istinaf kararinda belirtilen eksillerin
giderilmesi talep etti.

Durusma Savcisi, Carst davasi dosyasinin incelenmesini ve Kavala'nin tutukluluk durumunun devamina
karar verilmesini, yakalamali saniklarin yakalamalarinin infazinin beklenmesini talep etti.

Osman Kavala’nin Tutuklulugunun Siirdiirilmesi ile ilgili Beyaninda: “Davalarin birlestirilmesiyle,
Gezi olaylariin hiikiimeti devirmeye yonelik bir komplo oldugu senaryosu temelinde 3,5 yil 6nce
baslayan yarg! siireci yeni bir asamaya girecek. Daha 6nce hatirlatigim gibi Gezi Iddianamesi
senaryosunun telifi FETO iiyeliginden yargilanan Emniyet ve Yargi mensuplarina ait. Iddianamenin
ekinde bulunan 14 ve 15 Haziran 2013 tarihli yazilardan goriilecegi gibi, Gezi olaylarinin benim bas
aktorlerinden oldugum bir komplo oldugu kurgusu Kagakeilik ve Organize Suglarla Miicadele Daire
Baskanligi’nda Ttretilmis. Adalet dis1 gerekcelerle gergeklestirilen ve adaleti yaniltmak amaciyla
kullanilan hukuksuz dinlemeleri yapanlar da ayni ekip. Gezi protestolarmin bir komplo oldugu kurgusu
iktidarca benimsendigi ve siyaseten kullanildigi icin, bu anlatiya ters diisen beraat kararlarinin
bozulmasi benim icin sasirtict olmadi. Gene bu anlati geregi, bir komplo olarak Gezi protestolarini
planladigim, yonettigim ve finanse ettigim algisinin canli tutulmasi i¢in; aleyhime higbir delil
olmamasina ragmen, Gezi davasindan beraat etmis olmama ragmen, AIHM nin tutuklanmamin hak
ihlali olduguna hiikmetmesi ve derhal serbest birakilmami talep etmesine ragmen, cezaevinde tutulmam
gerekli goriildli. Suglamalar degisiyor, bayrak yariglarinda bayragin elden ele gegmesi gibi farkli
yargiclar ve mahkemeler yere diisiirmeden tutuklulugumu birbirlerine gegiriyorlar. AIHM kararinin
etrafindan dolanmak i¢in icat edilmis oldugu aleni hale gelmis olan casusluk su¢lamasiyla ilgili hi¢bir
bulgu olmadigini iddianameyi hazirlayan savci da biliyor, hatta itiraf ediyor. Bir taraftan bu durumu,
casusluk faaliyetlerinin ¢cok gizli yliriitilmiis olmasiyla agikliyor. Arthur Miller’in McCarthy doneminde
kaleme aldig1 “Cadi Kazan1” adl1 oyunda, savcinin dogasi geregi goriilemeyecek bir faaliyet oldugundan
cadilik suglamasi i¢in delil ve tanik aranmasina gerek olmadigini sylemesi gibi. Diger taraftan da, sivil
toplum kuruluglarinin casusluk igin kullanildigina dair demokrasi karsiti bir komplo teorisine
basvurarak, sézliik anlamindan farkli bir casusluk sugu kavranu gelistiriyor. Iddianamedeki casusluk
tanimi, yasalarimizdakinden oldukga farkli. Muglakligi ve keyfi uygulamalara miisait olmasi
bakimindan Almanya’da Nazi doneminde casusluk suclamalari i¢in kullanilan “Landesverrat”, yani
devlete ihanet kavramini hatirlatiyor. O donem Almanya’sinda halkin vicdanina uygun bigimde hareket
etmedigi i¢in cezalandirilmasi diisiiniilen kisinin eylemi yasalardaki su¢ tanimina girmiyor ise yargicin
gorevi en kullanigh yasay1 secerek o kisiyi cezalandirmakti. Siyaset yargi siirecinin her agsamasinda
etkiliydi, halkin vicdaninin ne olmasi gerektigini belirlemekte, hatali buldugu mahkeme kararlarinm
diizeltmekteydi. Ornegin Nazi rejimini elestiren rahip Martin Nieméller’in beraat karari siyaset
tarafindan sakincali bulundugundan, kendisi savag bitene kadar toplama kampinda tutulmustu. 1947
yilinda yiritilmiis olan Nazi donemi yargic ve savcilarinin yargilandigi Adalet Davasi’nda
“suikast¢min hangeri, yargi gorevlisinin ciibbesi altinda gizlenmisti”* degerlendirilmesi yapilmisti.
AIHM’nin tespit ettigi gibi yetkiyi kétiiye kullanarak kisiyi 6zgiirliigiinden mahrum birakmak ve bu
davranisi devam ettirebilmek i¢in yasalarin disina ¢ikarak adaleti yaniltmak da, yukaridaki
degerlendirmeyi diisiindiirmektedir. Mahkemenizin bu eyleme son verecegini timit ediyorum.” Dedi.

Osman Kavala’nin avukati K6ksal Bayraktar tahliyeye yonelik beyaninda; “Herhangi bir savei, herhangi
bir yargig, herhangi bir avukat sanigin alacagi cezaya gore tutuklulugu olgiliidiir dememistir. Bu
verilecek kararin dnceden beyanidir. O zaman bu mantikla gidersek Osman Kavala 15 yil tutuklu
kalacak. Boyle mantik olur mu? Bu mantik bizi cagdas adalet anlayisindan uzaklastirtyor. Miivekkilim
tam 43 ay {i¢ glindiir yani tam 1811 giindiir tutuklu. Bu tutuklulugu i¢inde cezaevinde sdylenen ya da
sOylenmeyen pandemi salginlari, hastalik salginlari vardir. Miivekkilim sadece fiziken degil ruhen de
yipranmis durumdadir. Her giin hastalikla yiiz yiize yasamaktadir. AIHM, bu tutuklulugun dayandig1
eylemde siddete bagvurma yontemi goriilmemektedir diyor. Uzatilmis tutukluluk terimini kullaniyor
AIHM. Bu terim i¢inde kast vardir, objektiflikten uzaklasma vardir. Bir kisinin cezaevinde tek bir odada
tek basina birakilmasi daha ne kadar siirecek?” dedi.

1 US v. Altstoettler (Case 3), “The Justice Case”



Osman Kavala'nin avukati Tolga Deniz Aytére beyaninda: “Birisi bana Carsi dosyastyla bu dosya

arasinda nasil bir irtibat oldugunu anlatabilir mi? Bunun tek bir sebebi var: Kitlesel yargilamalarla
kalabalik olusturularak Kavala'nin tutuklugunu uzatilmaya calisiliyor. Bir insanin kag¢ siiphesinden
bahsetmek i¢in ortada bir suclama olmasi lazim. Ortada bir su¢lama yok. Bazi davalar toplumun utang
duydugu davalardir. Gerekgeleri siyasi onyargilardir.” Seklinde beyanda bulundu.

Hiikiimler;
Mahkemenin ara kararlar1 asagidaki sekildedir. Mahkeme durusmanin 6 Agustos 2021 tarihine
ertelenmesine karar vererek durusmay1 sonlandird.

1.
2.

@

Sanik Henri Jak BARKEY'nin yakalamasinin infazinin beklenilmesine,

Saniklar Ayse Pmar ALABORA, Memet Ali ALABORA, Handan Meltem ARIKAN, Inang
EKMEKCI, Hanzade Hikmet GERMIYANOGLU, Can DUNDAR, Gok¢e TUYLUOGLU
haklarindaki yakalama infazlarinin beklenilmesine, bu saniklar bakimindan atili suglar igin
istinabe yasag1 bulundugundan sanik Inang EKMEKCI miidafisini yurt disinda bulunan sanik
bakimindan talep ettigi istinabe talebinin REDDINE,

Mazeret sunan saniklarin mazeretlerinin kabulii ile yeni durusma giiniiniin tebligine,

Maliye Hazinesi ve Miisteki Meltem OZDEMIR vekilinin mazeretlerinin kabulii ile yeni
durugma giiniiniin tebligine,

Ayrmtili beyanda bulunmak ve delillerini sunmak ig¢in siire talep eden sanik miidafilerinin
talebinin kabulii ile bu hususta gelecek celseye kadar siire verilmesine,

Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2021/178 Esas sayili dosyasi ile ilgili birlestirme
hususunun degerlendirilmesi igin dosyanin incelenip iade edilmek iizere mahkememize
gonderilmesinin istenilmesine, dosya incelendiginde liizum goriildiigii takdirde Istanbul 13.
Agir Ceza Mahkemesi'nin 2021/178 Esas sayili dosyasinda birlestirme hususunda muvafakat
sorulmasina,

Sanik Yigit AKSAKOGLU miidafilerinin yurt dismna ¢ikamamak seklindeki adli kontrol
tedbirinin kaldirilmasina dair taleplerinin reddi ile Anayasa Mahkemesi kararinin tutuklama
tedbirine yonelik olmasi, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesi'nin bozma ilamimin
icerigi de dikkate alinarak tensiple hitkmedilen adli kontrol tedbiri 6l¢iilii olmakla adli kontrol
tedbirinin devamina, Bu karara karsi bugiinden itibaren 7 giin igerisinde mahkememize
verecekleri bir dilekge ile Istanbul 31. Agir Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz haklarinin
bulundugunun ihtarima

Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nin (AIHM), 10.12.2019 tarih ve 28749/18 basvuru numarali
karar1 ile tutuklu san1in, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (AIHS) 5/1 maddesi kapsaminda
"Makul siiphe yoklugu" nedeniyle, ayn1 sézlesmenin 5/4 maddesi geregince de "Tutuklulugun
hukuka uygunlugunun Anayasa Mahkemesi'nce hizli bir sekilde incelenmedigi" gerekgesiyle
oy birligiyle ve Insan Haklar1 savunucusu olan bagvuranin susturulmasi gizli amaciyla
tutuklandig1 gerekgesiyle de 18. maddesinin ihlal edildiginden oy c¢okluguyla karar verildigi,
Anayasamizin 90. maddesinde "Usiliine gore yiirlirliige konulmus milletler arasi antlagmalar
kanun hiikkmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasa aykirilik iddias1 ile Anayasa Mahkemesi'ne
bagvurulamaz. (Ekctimle: 07/05/2004- 5170 S.K./7. maddesi) Usiliine gore yiiriirliige konulmus
temel hak ve Ozgiirliikklere iliskin milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli
hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi antlagsma hiikiimleri
esas almr." hiikmiiniin yer aldigi, yine Tiirkiye'nin taraf oldugu Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 46. maddesinde ise "1. yiiksek sozlesmece taraflar, taraf olduklar1 davalarda
mahkemenin verdigi kesinlesmis kararlara uymay: taahhiit ederler, 2. mahkemenin kesinlesen
karari, infazin1 denetleyecek olan Bakanlar Komitesi’ne gonderilir." Hitkmiiniin yer aldigi,
yapilan incelemede; AIHM'in anilan kararinin konusunun Istanbul 1. Sulh Ceza Hakimliginin
4/4 sanik hakkinda 1 Kasim 2017 tarihli ve Tiirk Ceza Kanununun 309 ve 312. Maddeleri
kapsaminda vermis oldugu tutuklama karari oldugu anlasilmistir. Sanigin da s6z konusu
tutuklama karar1 kapsaminda yer alan su¢lamalardan TCK 312 kapsaminda 18 Subat 2020, TCK
309 kapsaminda ise 20 Mart 2020 tarihlerinde tahliye edildigi anlasilmistir. Sanigin mevcut
tutuklulugunun ise Istanbul 10. Sulh Ceza Hakimliginin 9 Mart 2020 tarihli ve TCK 328.
Maddesi kapsaminda "askeri ve siyasi casusluk” su¢lamasina dayandigi goriilmektedir. Su halde



sam@in mevcut tutuklulugu hakkinda verilmis bir AIHM karar1 bulunmadigi, AIHM'in 10
Aralik 2019 tarihli karar1 kapsaminda ise sanigin zaten tahliye edilmis oldugu anlasildigindan
ve sanigin mevcut tutuklulugu agisindan yerine getirilecek bir AIHM karar1 bulunmamasi
kargisinda; tutukluluk durumu ile ilgili olarak mahkemece yapilan son tarihli degerlendirmeden
bu yana hukuki durumda degisiklik olmamasi da gozetilerek sanik Mehmet Osman
KAVALA'ya isnat edilen sugun vasif ve niteligi, yargilamanin geldigi asama, miisnet suca
iligkin kuvvetli sug siiphesini gosterir somut delillerin bulunmasi, atili sugun yasada dngoriilen
cezanin {ist siniri, adli kontrol tedbirlerinin uygulanmasinin yetersiz kalacagi anlasilmakla sanik
ve miidafilerinin tahliye taleplerinin yukarida agiklanan nedenlerle REDDI ile sanigin
TUTUKLULUK HALININ DEVAMINA, (Oy cokluguyla) Bu karara kars1 bugiinden itibaren
7 giin icerisinde mahkememize verecekleri bir dilekce ile Istanbul 31. Agir Ceza Mahkemesi
nezdinde itiraz haklarinin bulundugunun ihtarina (ihtar edildi) Sanigin tutukluluk durumunun
dosya lizerinden 15/06/2021 tarihinde, bu tarihte tutukluluk devam karar1 verilmesi halinde
12/07/2021 tarihinde degerlendirilmesine,

Durugsmanin bu nedenle ve defter durumu dikkate alinarak 06/08/2021 giinii, saat 10:00'a
birakilmasina (istanbul Adalet Saray1 biinyesinde bulunan durusma salonunda yapilmak iizere)
oybirligi ile karar verildi. 21/05/2021



